ACTA NUMERO (25) DE LA SESION EXTRAORDINARIA CELEBRADA EL
DiA 27 DE NOVIEMBRE DEL ANO 2013, POR EL H. AYUNTAMIENTO
CONSTITUCIONAL DE NAVOJOA, SONORA.

En la ciudad de Navojoa, Sonora, siendo las trece horas del dia veintisiete de
noviembre del afio dos mil trece, se reunieron en la Sala de Sesiones de este H.
Ayuntamiento Constitucional de Navojoa, Sonora, en Palacio Municipal, ubicado en
Boulevard No Reeleccion y Plaza Cinco de Mayo de la Colonia Reforma, el C. LIC.
ALBERTO NATANAEL GUERRERO LOPEZ, Presidente Municipal, C.
GUILLERMO PENA ENRIQUEZ, Sindico Procurador y los C.C. LIC. SARA
MARIA CAMARGO VEGA, M.A. JORGE LUIS ARELLANO CRUZ, PROFRA.
FRANCISCA YEPIZ VALENZUELA, L.A.E. CARLOS ENRIQUE BORBON
GUTIERREZ, ADELA HERRERA MOLINA, LIC. JUAN BIGUERIAS SOTO, LIC.
MARIA DOLORES LARA YOCUPICIO, PROFR. CAYETANO MILLANES
BUITIMEA, LIC. YOLANDA GISELA RODRIGUEZ CARBALLO, PROFR.
JONATHAN ELIEZER MARISCALES GARCIA, L.A. MARIA DOLORES PAEZ
SOLIS, JESUS FRANCISCO FIGUEROA MONTES, C.P. LAURA LORENA
VELARDE ARAIZA, L.A. ALBA CECILIA OZUNA ACOSTA, GILBERTO
BRICENO BORBON, PROFRA. MARIA DE JESUS BALDERRAMA QUINTERO,
ING. LEOBARDO VIDAL TELLECHEA, CLAUDIA MARIA CROCKWELL
ROBLES, PROFRA. HILDELISA GONZALEZ MORALES y VICTORIANO
MOROYOQUI BUICHILEME, Regidores del H. Ayuntamiento Constitucional de
Navojoa, asi como el C. LIC. MIGUEL MARTINEZ GONZALEZ, en su caracter de
Secretario del Ayuntamiento, para celebrar sesion Extraordinaria, que fuera convocada
a los veintisiete dias del mes de noviembre del afio dos mil trece.

Menciona el C. Presidente Municipal: “Buenas tardes Sefior Sindico
Procurador, Regidoras, Regidores, Secretario del H. Ayuntamiento y a todos los
presentes a esta reunion extraordinaria de cabildo, de fecha veintisiete de noviembre
del afio en curso. Me voy a permitir solicitarle al C. Secretario del H. Ayuntamiento,
de lectura al orden del dia, para lo cual fuimos convocados. Adelante Secretario”.

Enseguida toma el uso de la palabra el C. Secretario del H. Ayuntamiento, Lic.
Miguel Martinez Gonzalez, quien procede a dar lectura al siguiente orden del dia:

Lista de asistencia.

Declaratoria de quérum y apertura de sesion.

Lectura del acta de sesion anterior y firma.

Analisis, discusion y aprobacion, en su caso, de la solicitud de Pension
Complementaria del 13.5% de la Pension por invalidez otorgada por el
ISSSTESON, a favor del C. Luis Alfonso Félix Valenzuela, a fin de que la
misma sea enviada a la Comision de Asuntos Laborales, para su dictamen.

5. Analisis, discusion y aprobacion, en su caso, de la solicitud de Pension
Complementaria del 10% de la Pension por vejez otorgada por el ISSSTESON,
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a favor del C. Eusebio Moran Chavez, a fin de que la misma sea enviada a la
Comision de Asuntos Laborales, para su dictamen.

6. Analisis, discusion y aprobacion, en su caso, de la propuesta para autorizar al
municipio, por conducto del C. Presidente Municipal, para desarrollar y aplicar
un proyecto de mejora de iluminacion de alumbrado publico y eficiencia
energética, conforme a los acuerdos especificos y el esquema presentado en el
anexo que contiene el proyecto propuesto.

7. Analisis, discusion y aprobacion, en su caso, de la autorizacion al C. Presidente
Municipal para la aplicacion de los recursos provenientes de la Contribucion al
Fortalecimiento Municipal (COMUN), en el enganche para la adquisicion de
cinco camiones recolectores de basura, bajo el esquema de arrendamiento
financiero.

8. Analisis, discusion y aprobacion, en su caso, de la propuesta de revocacion de
los Acuerdos 422, 423, 424, 424 Bis, 425 Y 426 del H. Ayuntamiento,
tomados en Sesion de Ayuntamiento de fecha 30 de Agosto de 2008; asi como
todos aquellos actos o resoluciones administrativas tomadas por la autoridad
municipal, al amparo de dichos acuerdos.

0. Analisis, discusion y aprobacidn, en su caso, para autorizar al C. Presidente
Municipal a fin de que gestione una linea de crédito, apoyos estatales y
federales, que permitan aportar al capital social, la parte del municipio para la
creacion de una empresa de participacion municipal mayoritaria, que se
encargue de construir y operar una central camionera.

10.  Analisis, discusion y aprobacién, en su caso, de la propuesta para crear una
empresa de participacidon municipal mayoritaria, en la cual el 51% del capital
social corresponda al municipio y el 49% a inversionistas privados, cuyo objeto
seria la construccion y operacion de una central camionera.

11.  Clausura.

Posteriormente manifiesta el C. Presidente Municipal: “Gracias Secretario. En
consecuencia a lo anterior lo instruyo a que dé cumplimiento al punto nimero 1 del
orden del dia, relativo a la lista de asistencia”.

1.- Toma el uso de la palabra el C. Lic. Miguel Martinez Gonzilez,
Secretario del H. Ayuntamiento, quien procede a realizar el pase de lista
correspondiente y expresa: “Quiero informarle Presidente que se encuentran 22 de 23
miembros de este H. Ayuntamiento. Asimismo quiero informarle que justificd su
inasistencia a la presente reunion el C. Regidor C.P. Luis Carlos Borbon Yépiz”.

2.- Continuando con el uso de la palabra el C. Presidente Municipal,
menciona: “Gracias Secretario, les pido por favor ponernos de pi¢. En virtud de la
presencia de 22 de 23 miembros de este H. Ayuntamiento declaro quérum legal y en
consecuencia la apertura de la presente sesion extraordinaria de cabildo. Muchas
Gracias”.



3.- Continuando con el orden del dia, el C. Presidente Municipal, hace la
presentacion del asunto relacionado a la lectura del acta de sesion anterior y firma. “Se
les hizo llegar el acta de sesion numero 24, de sesion ordinaria de fecha 11 Noviembre
del afo en curso, estd a su consideracion para cualquier aclaracion o duda al respecto.
De no haber intervenciones y si es de aprobarse el acta de la Sesion Numero 24,
sirvanse manifestarlo levantando la mano, aprobandose por UNANIMIDAD, el
siguiente ACUERDO NUMERO (219): “SE APRUEBA EL ACTA NUMERO 24
DE LA SESION DE CABILDO ORDINARIA DE FECHA 11 DE NOVIEMBRE
DEL 2013”.

4.- Pasando al punto nimero cuatro del orden del dia, el C. Presidente
Municipal, hace la presentacion del asunto relacionado al andlisis, discusién y
aprobacion, en su caso, de la solicitud de Pension Complementaria del 13.5% de la
Pension por invalidez otorgada por el ISSSTESON, a favor del C. Luis Alfonso Félix
Valenzuela, a fin de que la misma sea enviada a la Comision de Asuntos Laborales,
para su dictamen. “A consideracion de todos ustedes para que la presente solicitud de
pension complementaria del 13.5% de la pension por invalidez otorgada por el
ISSSTESON, a favor del C. Luis Alfonso Félix Valenzuela, sea turnada a la comision
de Asuntos Laborales para su estudio, andlisis y posterior dictamen. Si no hay
intervenciones y si estdn de acuerdo en dicha solicitud, sirvanse manifestarlo
levantando su mano, aprobandose por UNANIMIDAD, el siguiente ACUERDO
NUMERO (220): “SE APRUEBA TURNAR A LA COMISION DE ASUNTOS
LABORALES, LA SOLICITUD DE PENSION COMPLEMENTARIA DEL
13.5% DE LA PENSION POR INVALIDEZ OTORGADA POR EL ISSSTESON
A FAVOR DEL SR. LUIS ALFONSO FELIX VALENZUELA, PARA SU
ESTUDIO ANALISIS Y POSTERIOR DICTAMEN”.

5.- Pasando al punto nimero cinco del orden del dia, el C. Presidente
Municipal, hace la presentacion del asunto relacionado al analisis, discusion y
aprobacion, en su caso, de la solicitud de Pension Complementaria del 10% de la
Pension por vejez otorgada por el ISSSTESON, a favor del C. Eusebio Moran Chavez,
a fin de que la misma sea enviada a la Comision de Asuntos Laborales, para su
dictamen. “De igual manera a consideracion de todos ustedes para que la presente
solicitud de la Pension Complementaria del 10% de la Pension por Vejez otorgada por
el ISSSTESON, a favor del C. Eusebio Moran Chavez, sea turnada a la Comision de
Asuntos Laborales, para su estudio, andlisis y posterior dictamen. Si no hay
intervenciones y si estdn de acuerdo en dicha solicitud, sirvanse manifestarlo
levantando la mano, aprobandose por UNANIMIDAD, el siguiente ACUERDO
NUMERO (221): “SE APRUEBA TURNAR A LA COMISION DE ASUNTOS
LABORALES, LA SOLICITUD DE PENSION COMPLEMENTARIA DEL
10% DE LA PENSION POR VEJEZ OTORGADA POR EL ISSSTESON A
FAVOR DEL SR. EUSEBIO MORAN CHAVEZ, PARA SU ESTUDIO
ANALISIS Y POSTERIOR DICTAMEN”,



6.- Pasando al punto ntimero seis del orden del dia, el C. Presidente Municipal,
hace la presentacion del asunto relacionado al analisis, discusion y aprobacion, en su
caso, de la propuesta para autorizar al municipio, por conducto del C. Presidente
Municipal, para desarrollar y aplicar un proyecto de mejora de iluminacién de
alumbrado publico y eficiencia energética, conforme a los acuerdos especificos y el
esquema presentado en el anexo que contiene el proyecto propuesto. “A consideracion
de todos ustedes la solicitud para que intervenga el C. Tesorero Municipal, Dr. José
César Kaplan Navarro y explique lo relacionado a este asunto, si es de aprobar dicha
solicitud, sirvanse manifestarlo levantando su mano, aprobandose por
UNANIMIDAD, el siguiente ACUERDO NUMERO (222): “SE APRUEBA LA
INTERVENCION DEL TESORERO MUNICIPAL, DR. JOSE CESAR
KAPLAN NAVARRO, PARA QUE EXPLIQUE LO RELACIONADO AL
PUNTO NUMERO SEIS DEL ORDEN DEL DiA”.

Toma el uso de la palabra el C. Tesorero Municipal Dr. José César Kaplan
Navarro, quien menciona: “Buenas tardes. Este es un proyecto, una propuesta que
consisten en convertir a tecnologia LED, todo lo que es el alumbrado publico del
Municipio, en los ultimos afios se ha venido agravando el servicio de alumbrado
publico y esto es algo que ya lo podemos ver en la ciudad, hay muchas luminarias que
se encuentran apagadas y esto tiene que ver porque la vida 1til de la propia luminaria y
al estarla remplazando debe ser mas constante, pero ademas la instalacion eléctrica que
tiene, lo que es el alumbrado publico, la linea tiene muchos deterioros, entonces si
juntamos lo que es la instalacion eléctrica, junto con la capacidad técnica que tiene la
bombilla, no soporta cambios en los niveles, en la intensidad al invertir y eso hace que
luminarias que recién se acaban de remplazar se puedan descomponer a los dos, tres
dias y eso viene y nos agravan la situacion, entonces hemos estado buscando como
atender esa necesidad que ya es una necesidad, ademas de real sentida, entonces la
tecnologia LED, esto porque diversas empresas que se han acercado a ofrecer este tipo
de tecnologia, nos dicen que ellos pueden soportar esos cambios en la intensidad de la
energia, tienen otra forma de trabajar, otras capacidades, ademas de eso ellos ofrecen
otros tipos de beneficios, porque lo que es la iluminacion con vapor de sodio, si
iluminas pero no genera una sensacion que estd realmente iluminado, a comparacion
como vemos ahi en la fotografia lo que la iluminacion LED, hay estadisticas en donde
la percepcion de la ciudadania es de que acepta muy bien este tipo de tecnologia y que
ademas se siente mas seguro, esto antes era inalcanzable porque esa tecnologia era
muy costosa, ha venido bajando en la medida de que ha venido evolucionando la
tecnologia, tal cual sucede con los televisores, ahorita las pantallas LED son las que
ademds de coémodas, ademas de una tendencia es algo que tenemos que llegar a ese
momento, lo mismo estd pasando con las ciudades. Entonces ;que nos ofrece la
tecnologia LED?, una mayor eficiencia energética, una mayor vida util, una proteccion
al medio ambiente y a la salud y un bajo costo en el mantenimiento, el asunto esta en
que para cambiar todas las luminarias, de todo el municipio, se ocupa una cantidad
importante de recursos y aqui es donde hemos platicado con algunas empresas, para
ver si ellos tienen un esquema distinto de que yo te tenga que comprar la ldmpara y yo
ya hacerme cargo de ella, sabes que te la vendo, aun buscando una forma de cémo no
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descapitalizarnos nosotros y si atender ese problema, ahora vamos a ver a cuanto me
lo rentas, entonces jugando con los ahorros, porque la tecnologia LED nos genera a
nosotros ahorros en el consumo de la energia eléctrica, esos ahorros de la energia
eléctrica convertidos a pesos para cuantos nos dan, entonces nos dicen con los ahorros
que ta te puedas generar, nos alcanza para que yo te rente, a eso si me va a rentar a mi
en un plazo de 6 meses la luminaria, entonces dices, no es que el Ayuntamiento tenga
que sacar un recurso adicional, de los mismos ahorros por la energia eléctrica va a salir
para pagar el cambio de la totalidad de la luminaria, pero ademas ellos se van a hacer
cargo del mantenimiento durante todo el tiempo, de esos 100 meses ellos van a estar
haciéndose cargo del mantenimiento, ellos van a correr con el riesgo porque ya
hicieron en las compaiiias que vinieron y pudieron hacer esa propuesta, ya saben de la
instalacion eléctrica y dicen, nosotros nos vamos a encargar y si hace falta alguna
instalacion adicional ya estd contemplado en la renta mensual estimada, entonces qué
es lo que se esta pidiendo, para que la compaiiia se atreva a hacer este cambio, a
invertir en todas esas luminarias, ellos nos estan pidiendo aqui unos puntos de acuerdo
en donde uno de los mas importantes es que estan pidiendo que de ustedes autoricen
que se ponga como garantia de pago de la renta las participaciones, no es decir que se
va a pagar, que de ahi se va a pagar, sino que es simplemente como garantia, es decir
quiero que quede claro que con los ahorros se paga el proyecto, ;por qué hacen eso?,
porque ya nos da con el 1.4 millones de pesos que es la renta mensual, que es lo
mismo que se estima que se va a ahorrar en el consumo de energia eléctrica, eso es
arrendamiento puro. Es basicamente esto el proyecto. Gracias”.

Enseguida manifiesta el C. Presidente Municipal: “Gracias, a consideracion de
todos ustedes el presente asunto, por si tienen algin comentario al respecto”.

Interviene la C. Regidora Profa. Hildelisa Gonzalez Morales, quien manifiesta:
“En primer lugar a mi me parece excelente que se le ilumine en mejor forma a
Navojoa, porque siempre que recorremos incluso las calles del centro ya en la noche
parece que andamos en un ranchito, esa sensacion siempre tengo yo, a mi me parece
bueno que se ilumine Navojoa y que haya mas eficiencia, las preguntas que yo tengo
tiene que ver con los compromisos que adquiere el Gobierno Municipal, respecto a
esta contratacion; nimero uno, estamos pagando 1.9, verdad, vamos a ahorrar y se
presume que seria 1.4 que se tendria que pagar a 8 afios, a 100 meses, esto no va a
implicar que estemos pagando del presupuesto o desangrando el presupuesto de
Navojoa, para que paguemos a la empresa que se contrate; dos, si nosotros se termina
el plazo de los 8 afios, las condiciones en que se queden van a hacer buenas para que
las futuras administraciones no tengan el problema que digan no tengo que remplazar
todo, cdmo quedarian, no sé€ si ya se visualiz6 las condiciones en que quedaria toda la
infraestructura de iluminacién en Navojoa y entiendo que impacta al casco urbano y al
medio rural y lo otro es con el ahorro que vamos a hacer tenemos la certeza que de ahi
mismo se va a pagar y que no va a impactar para nada al ciudadano. Son algunas
preguntas que hago”.



Responde el C. Tesorero Municipal: “Dr. Jos¢ César Kaplan Navarro: “En
relacion a la primer pregunta y que bueno que lo comenta, estimado ahorita pagamos
1.9 millones de pesos por concepto del consumo de energia eléctrica que corresponde
al alumbrado publico, ahi también debera quedar bien estipulado, bien contratado con
la Comision Federal de Electricidad para efectos de que los saldos a favor, es decir
porque como ellos cobran el DAP, propuesta de nosotros, entonces es decir, si ellos
recaudan 2 millones de pesos mensuales y me decian, sabes qué menos 1.9 del
alumbrado publico pues te quedan 100 a favor o a veces en contra, ahi andamos,
como ahora habra ahorros y esto tiene que tener la validez de la Comision Federal que
tiene mucho interés, es decir le agrada el proyecto, incluso para el Sur ya se esta dando
este tipo de proyectos, le agrada porque ellos le apuestan a la conversion de la
tecnologia y el ahorro de energia, etc. y como ahora vamos a tener saldos a favor, ese
saldo a favor ya no se va a quedar en Comision, tiene que salir un cheque a nombre del
Ayuntamiento, con ese saldo a favor, ese dinero nosotros lo estariamos recuperando,
para que se pague a la empresa que le va a dar mantenimiento durante los 8 afios, esa
empresa deberd de garantizar las Optimas condiciones del servicio de alumbrado
publico, es decir si se descompone, si se detecta una lampara, una luminaria que esta
apagada, estd descompuesta o algo, esa compaifiia tendra un plazo no se de 24, 48
horas para que la arregle, entonces al final del afio, todas las luminarias deberan de
entregarse, al final del periodo, perdon, deberdn entregarse en buenas condiciones, ya
se vera en su momento si el Ayuntamiento de entonces decide que contintie la
empresa, obviamente a un costo de mantenimiento mucho menor porque para ese
entonces la inversion ya estd pagada, entonces no afectard a las finanzas del
Ayuntamiento, porque a través de un ahorro, estd generando un flujo “.

Comenta la C. Regidora Profa. Hildelisa Gonzadlez Morales: “Entonces la
empresa se responsabiliza en mantenernos iluminados en Navojoa, durante todo este
tiempo, nosotros en los meses que nos correspondan porque si impacta a otras
administraciones, en el tiempo el Ayuntamiento no va a estar mandando eléctricos,
checando, se va a ahorrar también trabajo, material que se tendria que invertir,
gasolina, etc. y eso va a generar un ahorro a la administracion que puede impactar en
otra area, ;voy bien o me devuelvo?, lo otro que también que me preocupa que
definitivamente se garantiza que con ese ahorro, con lo que la comision cobra por el
alumbrado publico se va a pagar esto y al Ayuntamiento le va a beneficiar en horas
trabajo, en material, en gasolina, etc. aparte del ahorro porque el tiempo del alumbrado
es ahorro, es como las lamparitas que ponemos en nuestras casas, focos ahorradores;
otra pregunta es ;jno hay ninguna empresa contratada?, ;se van a contratar?, ; hay
propuestas?, ;se va a licitar?, yo ahi pediria como parte de la Comision de Hacienda,
aqui tengo al Presidente enfrente, pudiésemos, se nos informara oportunamente para
estar en esa licitacidn y pues tener claro porque siempre que se trata de cambios los
cambios generan incertidumbre, para que estemos que quede en actas que la Comision
de Hacienda y no sé si que otra le corresponda, que pudiéramos estar en la licitacion
para esta empresa, digo para la decision esta empresa. Eso es todo”.



Enseguida manifiesta la C. Regidora Profa. Maria de Jesus Balderrama
Quintero: “La pregunta que quiero hacerle al Dr. Kaplan, nadie estamos en contra del
desarrollo, de aqui del municipio, sino de todo lo contrario, que bueno que beneficie
este proyecto es muy tentador, pero si preferimos nosotros en lo particular duda, pues
todo fue muy répido, pero si me gustaria que se me aclarara el punto respecto a, las
lamparas las van a quitar, todas, de todas las 104 comunidades, todo, todo, bueno, se
cambian, y las que se quiten, las viejas donde se van a quedar, que se va a hacer con
ellas, cudl es el destino de esas ldmparas™.

Responde el C. Tesorero Municipal Dr. Jos¢ César Kaplan Navarro: “Bueno no
dejan de ser un bien del Ayuntamiento, el destino, ustedes mismos van a decidir qué
hacer”.

Interviene el C. Presidente Municipal, para manifestar: “Voy a intervenir aqui
rapidito, como lo dice bien el Tesorero esta parte estara decidiendo que hacer con estas
lamparas, lo cierto es que para poder cumplir con las metas, para poder no desangrar al
municipio y que paguen como un solo el proyecto, no podemos nosotros instalar esas
mismas lamparas en otras partes, porque entonces estariamos no ahorrando, estariamos
aumentando el gasto en nuestra energia, voy a irme a un ejemplo muy facil, en nuestra
casa, cuando nosotros tenemos el foco tradicional que queremos ahorrar, pues
cambiamos por estos focos de nueva tecnologia, pero como nuestra mision es ahorrar
y agarramos los focos viejos y los ponemos en el porche de la casa obviamente que
estamos aumentando nuestro consumo de energia y de poder colocar estas lamparas
por decirlo, que estan en este momento de nueva cuenta en algunas otras areas que
hace falta iluminacion, no estariamos cumpliendo y entonces si tendriamos, como no
habria ahorros, tendriamos que pagar el arrendamiento mas el consumo, entonces la
idea original es no hacer uso de esas lamparas en materia de alumbrado publico, y ya
estarian decidiendo ustedes los regidores que podemos hacer con ellas y alguna
propuesta, pues bienvenido. No s€ si traiga otra pregunta”.

Responde la C. Regidora Profa. Maria de Jestis Balderrama Quintero: “Si me
queda claro Presidente, pero el otro punto es, porque tiene que ser a través de una
arrendadora, yo entiendo que es porque no pueden tener la capacidad, si no nos
endeudamos no tenemos nada, me queda muy claro, pero quien nos garantiza que esas
lamparas una vez que termine el periodo de los 100 meses, van a quedar en perfectas
condiciones, porque todos nos vamos a ir, y el contrato va a quedar firmado, entonces
si nos gustaria que se nos hiciera bien la presentacion del contrato, bien con puntos y
sefiales para revisarlo bien, porque realmente es una inversion muy fuerte, es un
compromiso muy grande, nosotros ya nos queda mes y medio, afio y medio perdon,
son 100 meses, entonces para que realmente quede bien, si nos gustaria en lo particular
revisar bien el contrato”.

Enseguida manifiesta el C. Presidente Municipal: “Yo creo que ahi Regidora,
le voy a volver a contestar, la mejor garantia que tiene el municipio primero es el
contrato y el segundo es el pago que es mensual, recordemos, son mensualidades, esa
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parte le beneficia al Municipio, en caso de algin incumplimiento de parte de la
empresa obviamente que no hay pago mensual, aqui lo grave seria que hiciéramos una
compra al mayoreo que obviamente usted lo comenta y lo comenta bien, no tenemos la
capacidad y que después tendriamos que batallar por garantias y que una vez
entregado el recurso ya que hacemos, entonces aqui el pago es de esa manera”.

Posteriormente manifiesta la C. Regidora Claudia Maria Crockwell Robles:
“Yo queria preguntarle, vamos a rentar dice y aparte nos van a cobrar impuestos,
comisiones, pero no sabemos cuanto, son 68, mas los impuestos”.

Responde el C. Tesorero Municipal, Dr. José César Kaplan Navarro: “Mas el
IVA, basicamente”.

Comenta la C. Regidora Claudia Maria Crockwell Robles: “Ok, y aca dice mas
0 menos que nos vamos a ahorrar, si me equivoco digame, 500 mil pesos, por 100
seria 50 millones y nos cuesta 68 y los demas”.

Responde el C. Tesorero Municipal Dr. José¢ César Kaplan Navarro: “No, nos
vamos a ahorrar un millén y medio, mas o menos, lo mismo que ocupamos, por eso
el plazo se fue asi a 100 meses, para que nos del ahorro, para no generar una especie
de carga al Ayuntamiento”.

Enseguida menciona el C. Regidor Ing. Leobardo Vidal Tellechea: “En 1996
estaba usted Sindico y el compafiero Arellano también era Regidor y el Presidente en
aquel entonces era Carlos Quiroz y ese sistema, el que existia era el mercuriano y se
cambid de sodio que consumia menos electricidad y se cambiaron también las
lamparas de la ciudad y fue un éxito y a los tres afios se termind de pagar el crédito,
fue un éxito, esa tecnologia no existia en aquella época, seguramente hubiéramos
escogido esta, yo creo que aqui nos vamos a ahorrar bastante dinero, se presentaria tal
vez un problema en el caso de que los fraccionadores que se instalen aqui en Navojoa,
en caso de que sea aprobado por cabildo, los nuevos fraccionadores ellos estan
acostumbrados a traer en sus presupuestos lamparas de las tradicionales, yo creo que
aqui nos vamos a presentar con un problema deberiamos de aqui en cabildo en caso de
que los regidores aprobaran esta propuesta, de prohibir que se instalen otro tipo de
lampara que no sea la de LED, porque ahi nos vamos a presentar con un problema que
deberiamos de aqui en cabildo en caso de que los regidores aprobaran esta propuesta,
de prohibir que se instalen otro tipo de ldmpara que no sea la LED, porque ahi nos
vamos a meter en problemas que nosotros mismos nos vamos a contradecir, no
debemos de permitir en caso de ser aprobado en cabildo que se vuelvan a utilizar, a mi
se me hace muy buena propuesta porque son 10 afos los que saco aqui de vida til,
cada lampara duraria alrededor de 10 afios, a los 7 o 8 afios se paga, es una propuesta,
yo la veo bien, la veo factible, no me puedo contradecir con lo que en 1997 estuvimos
apoyando, yo apoyo esta propuesta porque me parece excelente”.



Posteriormente manifiesta la C. Regidora C.P. Laura Lorena Velarde Araiza:
“Primero preguntarle a Usted directamente y a nuestro Tesorero, no les aceptan dentro
del contrato el canje, como lo hace Comun mente Comision, la Coppel de las [amparas
viejas por las nuevas, aunque sea en un estilo de arrendamiento, para que no se
quedaran como un inventario inutil, ;por qué a donde se irian?”.

Responde el C. Presidente Municipal: “No lo cierto es que las empresas que se
han acercado, se ha puesto sobre la mesa, pero como no es un trato directo con
comision, quien es quien trae este tipo de campafias, cuando entregas el refrigerador te
hacen un descuento a cambio o el aire acondicionado, precisamente para eficientar y
entrarle a la tecnologia, son varias empresas pero ninguna a considerarlo el poder
agarrarlo como parte de un pago”.

Menciona la C. Regidora C.P. Laura Lorena Velarde Araiza: “Y en un
momento dado no se pudiera vender como un reciclaje, porque son bastantes lamparas
que quedarian en un estado inutil, aunque tienen una vida util que le cuesta de acuerdo
a la primera vez que se utilizaron, a lo mejor buscar un centro de reciclaje que se
pudiera vender y quizds ese dinero reubicarlo en otra parte o donarlo a alguna
institucion de beneficencia”.

Responde el C. Presidente Municipal: “Aqui hay algo interesante que pudiera
generarse, que es a lo mejor la donacion por ejemplo a las escuelas, siempre y cuando
no sean escuelas que paguemos la luz, porque vamos a quedar donde mismo nosotros,
aqui lo que se trata que a nosotros no cargarnos en el recibo el costo que generan de
energia estas lamparas, porque nos estamos deshaciendo de ellas es por lo mismo para
no adquirirlos, pudiera ser una propuesta entre venderlas a quien le interesa un
reciclaje, entre dondarselas a instituciones, a otros municipios, es decir creo que puede
estar en la mesa en todo momento, porque cuando nosotros preguntdbamos a varias
empresas que si nos las recibian, que hacemos con ellas, pues las destruimos, pues

2

no .

Interviene el C. Regidor Ing. Leobardo Vidal Tellechea, para mencionar: “Otra
cosa que se me pasd comentar Sr. Presidente, ayer después de que recibi este
documento de la reunioén de cabildo, me meti a internet para buscar precisamente el
costo de las ldmparas, porque la verdad se me hacia muy exagerado 68 millones entre
las casi 5 mil lamparas, nos daba, lo que vamos a pedir prestado, para 10 mil, yo me
meti a internet y le puse lamparas LED alumbrado publico, el costo le puse y me sali6
el precio desde 6 mil 500 pesos, a mi se me hace el precio logico y me acordé que yo
compré unas ldmparas para mi casa y me costaron muy caras, si son bastantes caras y
era una nomas, entonces ya checando el precio, porque es mi obligacién checar el
precio y es factible, si quieren checarlo los regidores, sale a 6 mil 500 en internet”.

Responde el C. Presiente Municipal: “Y a eso hay que sumarle el
mantenimiento que ya viene en la parte del costo”.



Enseguida comenta la C. Regidora C.P. Laura Lorena Velarde Araiza:
“Supongamos que las ldmparas son muy eficientes, pero puede existir la probabilidad
de que fallen, va haber una oficina de atencion a la ciudadania, no sé quién me pueda
ayudar con esto, ;,como se va a reportar?, ;si va a hacer virtual?”.

Responde el C. Tesorero Municipal Dr. José César Kaplan Navarro: “El
Ayuntamiento sigue siendo el rector del alumbrado publico, la gente que ahorita esta
destinada a andar arrendando, se va a dedicar a supervisar y por supuesto va a tener su
area de atencidn, también la compaiiia, la empresa esta va a tener sus instalaciones,
tendra que tener presencia permanente las 24 horas, aqui en la ciudad, pero para
efectos de rectoria el Ayuntamiento sigue siendo el responsable y va a ser mas trabajo
de supervision y eso nos va a permitir buscar garantizar que no haya lamparas
descompuestas”.

Posteriormente comenta el C. Regidor Prof. Jonathan Eliezer Mariscales
Garcia: “Respecto al mantenimiento, el vandalismo no abarca, ;qué abarca?”.

Responde el C. Tesorero Municipal, Dr. Jos¢ César Kaplan Navarro: “Esa es
una buena pregunta, con todas las que estuvimos platicando, eso si no lo pueden
asumir ellos como parte de su riesgo, el vandalismo, es decir la lampara ahi estd y si la
quiebran o se la roban ahi si no se hacen responsables”.

Enseguida manifiesta la C. Regidora Profa. Maria de Jesus Balderrama
Quintero: “Yo siento que ahi por ejemplo, si una empresa te estd dando el servicio,
debe de manejar un cierto seguro de cobertura por lo que te estd rentando, yo si rento
un coche, si rento un carro, lo que le pase al carro no es mi responsabilidad, el seguro
me va a cubrir, aqui por €so yo veo y siento yo importante en checar bien el contrato
Dr. Kaplan, para ver realmente las garantias que tenemos como municipio, qué nos
esta dando esa empresa, que nos estd dando al momento de hacer el contrato de firmar,
cuales son los puntos que cubre, porque ese es un punto muy importante que dice el
compaiiero, nadie estamos zafas de eso, es lo que mas hay ahorita, no lo cubren, se van
a fundir y ahi va a estar esa area, debe la compaiiia Sr. Kaplan desde mi punto de vista,
no s¢ qué opine, de cubrir un seguro de mantenimiento, porque nos esta rentando, esa
compafiia yo entiendo que nos esta prestando un servicio, por eso debe de haber un
seguro”.

Posteriormente comenta el C. Regidor Gilberto Bricefio Borbon: “Ahi estd
contemplado los intereses que va a generar el crédito y todo estd contemplado, la
inversion esa fuerte que se va a hacer a esos 100 meses, esta contemplado el interés de
los millones esos y si salimos bien, el ahorro es de cuanto mas o menos”.

Responde el C. Tesorero Municipal Dr. Jos¢ César Kaplan Navarro: “Mas o
menos es el 1.4”
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Comenta el C. Regidor Gilberto Bricefio Borbon: “;Y al final de los 100 meses
las lamparas van a ser de quién?”.

Responde el C. Tesorero Municipal, Dr. José¢ César Kaplan Navarro: “Del
Ayuntamiento”.

Enseguida manifiesta la C. Regidora Lic. Maria Dolores Lara Yocupicio:
“Nada mas queria hacer el comentario, al principio dijo el Dr. Kaplan que el contrato
va a durar 100 meses y en ese inter de los 100 meses claro que estd asegurado el
mantenimiento, si una lampara se descompone ellos la van a cambiar, en ese
momento, quiero decirles que a mi me encanta la idea, porque con estas lamparas
LED, yo ya no voy a tener que andar gestionando, hey cuadra, vayan a cambiar alla en
la calle fulanita una lampara que tiene 15 dias que no funciona, porque va a ser a las
48 horas como maximo que la cambien, pero si estd asegurada el mantenimiento, el
cambio, la reposicion y yo me imagino que en el contrato debe de venir alguna
clausula en donde se especifique eso. {No es asi Tesorero?”.

Posteriormente comenta la C. Regidora Profa. Hildelisa Gonzéalez Morales:
“Pregunta numero 1, Dr. Kaplan, ;ya ustedes revisaron experiencias exitosas con este
tipo de empresas, este tipo de contratos, de que si estan cumpliendo, de que si estén
haciendo las cosas bien en otros municipios?”.

Responde el C. Tesorero Municipal Dr. José César Kaplan Navarro: “En
Tabasco y en el Estado de México, no en toda la ciudad, sino en algunas Avenidas
importantes y algunas de las empresas tienen afios operando, ellos deberan de resaltar
sus curriculums, sus clientes principales, eso también se debera cuidar”.

Comenta la C. Regidora Profa. Hildelisa Gonzéalez Morales: “La otra inquietud
es que nosotros conozcamos pues el contrato, que estemos en la licitacion, aqui
estamos los de la comision, yo digo la de Hacienda, no sé a cudl otra le toque™.

Posteriormente comenta la C. Regidora L.A. Alba Cecilia Ozuna Acosta: “Dr.
Kaplan, la compaiiia que ustedes checaron en Tabasco, en el Sur de México, ;como se
llama esta compafiia?”.

Responde el C. Tesorero Municipal, Dr. José César Kaplan Navarro: “Esta
compaiiia es Emco”.

Enseguida manifiesta la C. Regidora L.A. Alba Cecilia Ozuna Acosta: “Las
empresas que van a entrar en la licitacion, ya la tienen ustedes”.

Responde el C. Tesorero Municipal, Dr. José César Kaplan Navarro: “No,

todos los que se quieran apuntar, nosotros, salvo mejor opinion, cuando vaya a salir la
licitacion, por conducto del Secretario lo podemos notificar para que ustedes se
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enteren, aunque van a estar publicadas tanto en la pagina del Ayuntamiento, como en
el diario de mayor circulacion”.

Menciona la C. Regidora L.A. Alba Cecilia Ozuna Acosta: “Disculpe Doctor,
si no tiene las empresas, entonces como ustedes sacaron este monto de los 68 millones
de pesos y aqui dice en la parte segunda del Acuerdo de Cabildo que ustedes pusieron,
dice: 68 millones, méas los costos, gastos, comisiones, honorarios, accesorios
financieros que pudiera generar dicha contratacion y los seguros, usted esta diciendo
que no cubre y aqui estamos hablando y los seguros o fianzas, mas el impuesto del
valor agregado que se genere en todos los casos y pagaderos mediante rentas
mensuales por plazo de hasta 100 meses, son cerca de los 9 afios, entonces aqui si
estamos hablando de seguros”.

Responde el C. Tesorero Municipal Dr. José César Kaplan Navarro: “8 anos.
Es como cuando uno va, voy a ver si este ejemplo me puede servir. Si yo quiero
comprar un carro, voy y estos son los requisitos y mas o menos los financiamientos
son muy parecidos, si me voy con uno, me voy con otro, con otro, asi sucedid aqui,
han venido empresas y de los que ellos nos han ofrecido hemos tratado de sacar lo
mejor y en una propuesta factible para que haya interés por parte de ellos, es por eso
que hemos llegado a este nimero, es decir yo quiero un vehiculo que no rebase los 100
mil pesos, pero yo quiero que este vehiculo sea de este color, asi, asi, quien me lo da”.

Comenta la C. Regidora L.A. Alba Cecilia Ozuna Acosta: “;Son cantidades
tentativas?”.

Responde el C. Tesorero Municipal, Dr. José César Kaplan Navarro. “Si, no
tenemos que salirnos de ahi, por eso se estd poniendo una cantidad porque ahi se esta
poniendo un limite, para que no se salgan de ahi”.

Enseguida manifiesta el C. Regidora M. A. Jorge Luis Arellano Cruz. “Sin duda
es un tema muy interesante, pero checadndolo bien y los argumentos que dan los
compafieros Regidores, también son muy reconocibles, pero ahorita lo que se pretende
hacer es autorizar al Presidente para que suscriba ese contrato con la empresa y sin
duda yo estoy consciente de que el Presidente y las personas encargadas de esta area,
deberdn de negociar muy bien, con las empresas que vayan a concursar, con la
empresa que en un momento dado gane la licitacion y si es importante y en todo
contrato siempre van las penalizaciones, si no cumples con esto te haces acreedor a la
rescision o te haces acreedor a diferentes sanciones, ahorita la idea es autorizar al
Presidente para que suscriba ese contrato, posteriormente viene lo de la licitacion y
luego ya vendria la revision del contrato que ya se va a suscribir, ahorita mas que nada
es algo como de buena fe podamos decir, Presidente se autoriza para que firme el
convenio, para que se busque y un paso segundo y un tercero ya seria ver cuales son
las modalidades y los esquemas del clausulado del contrato que corresponda, y ahi
podria ver lo que decia el compafiero Jonathan la cuestion del vandalismo y se
pudieran ver varios asuntos que van a estar surgiendo en la medida que esto avance,
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pero de entrada como bien lo decia ahorita el compafiero Vidal, nosotros nos tocé
vivirlo, porque si habia un problema muy grande de alumbrado publico de Navojoa,
que era el tiempo en que funciond y funcioné muy bien, igual cuando hablaron de
crédito, todo mundo dijo, crédito, deuda, pero al final afortunadamente todo salié muy
bien. Esa es mi intervencion Sr. Presidente”.

Posteriormente comenta el C. Regidor Ing. Leobardo Vidal Tellechea: “Yo
quisiera solicitarle para mas tranquilidad de nosotros mismos, y mayor transparencia
que cuando vaya a hacer la licitacién se nos invite a participar a todos los regidores,
para que el que desee asista y que nos conste, por el monto, porque es mucho dinero,
es mucho compromiso y para tranquilidad de todos nosotros que todo salga bien y
quedemos tranquilos, le solicitaria que se extendiera una invitacion a la hora de la
licitacion, en caso de ser aprobado por supuesto”.

Enseguida comenta el C. Presidente Municipal: “Por supuesto. Si no hay mas
comentarios y si es de autorizarse a este municipio, por conducto del C. Presidente
Municipal, para desarrollar y aplicar un proyecto de mejora de iluminaciéon de
alumbrado publico y eficiencia energética, conforme a los acuerdos especificos y el
esquema presentado en el anexo que contiene el proyecto propuesto, sirvanse
manifestarlo levantando su mano, aprobandose con 18 votos a favor, 4 votos en contra,
0 abstenciones, se aprueba por MAYORIA, el siguiente ACUERDO NUMERO
(223): “PRIMERO:- SE AUTORIZA AL MUNICIPIO DE NAVOJOA,
SONORA A LLEVAR A CABO EL PROYECTO DE MEJORA DE
ILUMINACION DE ALUMBRADO PUBLICO Y EFICIENCIA ENERGETICA
QUE CONSISTE EN LA SUSTITUCION, SUMINISTRO E INSTALACION DE
9,744 LUMINARIAS TIPO LED DE ALTA EFICIENCIA Y AHORRO
ENERGETICO EN EL SISTEMA DE ALUMBRADO PUBLICO. SEGUNDA:-
SE AUTORIZA AL MUNICIPIO DE NAVOJOA, SONORA PARA QUE
CONTRATE CON UNA INSTITUCION FINANCIERA, INCLUSIVE
SOCIEDADES  FINANCIERAS DE OBJETO MULTIPLE, UN
FINANCIAMIENTO BAJO LA FIGURA DE ARRENDAMIENTO PURO
HASTA POR LA CANTIDAD, COMO MONTO ORIGINAL DE LA
INVERSION (MOI) DE $68°000,000.00 (SON: SESENTA Y OCHO MILLONES
DE PESOS CON 00/100 M.N.), MAS LOS COSTOS, GASTOS, COMISIONES,
HONORARIOS Y ACCESORIOS FINANCIEROS QUE PUDIERA GENERAR
DICHA CONTRATACION Y LOS SEGUROS O FINANZAS, MAS EL
IMPUESTO AL VALOR AGREGADO QUE SE GENERE EN TODOS LOS
CASOS Y PAGADERO MEDIANTE RENTAS MENSUALES POR UN PLAZO
DE HASTA 100 (CIEN) MESES, CUYO DESTINO SERA EL PROYECTO DE
MEJORA DE ILUMINACION DE ALUMBRADO PUBLICO Y EFICIENCIA
ENERGETICA, MISMO QUE ES CONSIDERADA INVERSION PUBLICA
PRODUCTIVA. TERCERA:- SE AUTORIZA AL MUNICIPIO DE NAVOJOA,
SONORA PARA QUE SE AFECTE COMO GARANTIA Y FUENTE
ESPECIFICA Y DIRECTA DE PAGO DE LAS OBLIGACIONES QUE SE LE
GENEREN AL MUNICIPIO POR EL FINANCIAMIENTO, TODOS LOS
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INGRESOS PRESENTES Y FUTUROS QUE LE CORRESPONDAN AL
MUNICIPIO COMO PARTICIPACIONES FEDERALES CONFORME A LA
LEY DE COORDINACION FiSCAL, DEBIENDO QUEDAR INSCRITA LA
GARANTIA Y FUENTE DIRECTA DE PAGO DE LAS PARTICIPACIONES
FEDERALES EN EL REGISTRO ESTATAL DE DEUDA PUBLICA Y EN EL
REGISTRO DE OBLIGACIONES Y EMPRESTITOS DE ENTIDADES
FEDERATIVAS Y MUNICIPIOS DE LA SECRETARIA DE HACIENDA Y
CREDITO PUBLICO. CUARTA:- SE AUTORIZA AL MUNICIPIO DE
NAVOJOA, SONORA PARA QUE, EN SU CASO, CONSTITUYA UN
FIDEICOMISO DE GARANTIA O DE ADMINISTRACION Y FUENTE DE
PAGO, EN SU CARACTER DE FIDEICOMITENTE Y FIDEICOMISARIO EN
SEGUNDO LUGAR Y QUE SIRVA COMO MECANISMO DE GARANTIA
Y/O DE PAGO DEL FINANCIAMIENTO CON LAS PARTICIPACIONES
FEDERALES. QUINTA:- SE AUTORIZA INSTRUIR A LA SECRETARIA DE
HACIENDA DEL GOBIERNO DEL ESTADO Y/O A LA TESORERIA DE LA
FEDERACION (TESOFE) A DESCONTAR MENSUALMENTE CON CARGO
A LAS PARTICIPACIONES FEDERALES A QUE TIENE DERECHO ESTE
MUNICIPIO, CON EL FIN DE DAR CUMPLIMIENTO AL
FINANCIAMIENTO, CONFORME A LOS DOCUMENTOS QUE HAYA
SUSCRITO. SEXTA:- SE AUTORIZA AL MUNICIPIO DE NAVOJOA,
SONORA, A CONTRATAR EL FINANCIAMIENTO BAJO LA FIGURA DE
ARRENDAMIENTO PURO CON UNA INSTITUCION FINANCIERA,
INCLUSIVE SOCIEDADES FINANCIERAS DE OBJETO MULTIPLE Y LA
PROVEEDURIA DE LOS BIENES CON LA SOCIEDAD QUE RESULTE DEL
PROCESO DE ADJUDICACION QUE AL EFECTO LLEVE EL MUNICIPIO
DE NAVOJOA, SONORA, EN LOS TERMINOS DE LA LEY APLICABLE.
SEPTIMA:- SE AUTORIZA AL MUNICIPIO DE NAVOJOA, SONORA A
PRESUPUESTAR ANUALMENTE EL PAGO DEL FINANCIAMIENTO,
AUTORIZADO CONFORME AL PRESENTE ACUERDO”.

Enseguida el C. Lic. Miguel Martinez Gonzalez, Secretario del H.
Ayuntamiento, pregunta: “Su intencion del voto compafieros”.

Responde la C. Regidora Profra. Maria de Jesiis Balderrama Quintero. En
contra.

Responde la C. Regidora L.A. Alba Cecilia Ozuna Acosta. En contra.

Responde la C. Regidora Claudia Maria Crockwell Robles. En contra.

Responde el C. Regidor Gilberto Bricefio Borbon. En contra.

7.- Pasando al punto ntimero siete del orden del dia, el C. Presidente Municipal
hace la presentacion del asunto relacionado al andlisis, discusion y aprobacion, en su
caso, de la autorizacion al C. Presidente Municipal para la aplicacién de los recursos
provenientes de la Contribucién al Fortalecimiento Municipal (COMUN), en el
enganche para la adquisicion de cinco camiones recolectores de basura, bajo el
esquema de arrendamiento financiero: “A consideracion de todos ustedes la solicitud
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para que intervenga el Tesorero Municipal, Dr. José César Kaplan Navarro y explique
lo relacionado a este asunto, si es de aprobarse sirvanse manifestarlo levantando la
mano, aprobandose por UNANIMIDAD, el siguiente ACUERDO NUMERO (224):
“SE APRUEBA LA INTERVENCION DEL TESORERO MUNICIPAL, DR.
JOSE CESAR KAPLAN NAVARRO, PARA QUE EXPLIQUE LO
RELACIONADO AL PUNTO NUMERO SIETE DEL ORDEN DEL DiA”.

Toma el uso de la palabra el C. Tesorero Municipal, Dr. José¢ César Kaplan
Navarro, quien procede a mencionar: “Este punto tiene que ver con la contribucion
municipal que por ahi en Mayo se pidi6 la autorizacion por parte de ustedes para un
recurso que llegd por concepto de este impuesto, como se aplicara en algunos
programas, uno de ellos es el Habitat, sin embargo en una de las obras que es el
alumbrado publico en las calles Aquiles Serdan, la obra fue cancelada por unos
reportes presupuestales, esto significa que hay un recurso ahi que son 552 mil 600
pesos y ahi estdn son ya de la hacienda municipal y hay otro programa que es el de la
C.D.I. que tiene que ver con la ampliacion de la energia eléctrica de Navomora, ahi esa
obra también se canceld porque los tiempos no dieron para efectos de hacerlos, sacara
los permisos, etc., sin embargo ahi C.D.I. ya est4 haciendo el estudio que se requiere
para efectos de programarse en el 2014 esta obra y la anterior es una obra que también
se va a ejercer con recursos del Fondo de Infraestructura Social Municipal, sin
embargo al no poder combinarlos con estos programas, pues €s un recurso que esta
disponible y la suma de ese recurso es 1 millobn 790 mil 593 pesos y dada las
necesidades que se tienen en servicio publico donde se tienen 15 camiones
recolectores de basura y de lo optimo son alrededor de 17 y 18 y aunado que hay
equipos que datan de los 80 y que constantemente se estan reparando, se necesita
apoyar esa area y es decir como resolver algo que pueda ser significativo, que resuelva
realmente el problema y no ser nada mas un aditivo sino resolver y bueno necesitamos
minimo 5 colectores, bueno como le podemos hacer, bueno bajo un esquema de
arrendamiento financiero, que en este caso ese recurso se estd pidiendo que ustedes
autoricen para que sea el enganche para la adquisicion de 5 recolectores de basura que
una vez igual tendra que correrse licitacion y todo lo que la ley nos dice y se pueda de
lo inmediato Servicios Publicos contar con 5 camiones nuevos para el servicio de
recoleccion de basura y bueno quedaria una renta mensual de 229 mil 575 pesos, los
ahorros en los mantenimientos pudieran ser significativo de tal suerte que hay margen,
hay condiciones econdmicas para que esto lo podriamos llevar a cabo. Eso es todo”.

Enseguida comenta el C. Presidente Municipal: “Gracias Tesorero. A
consideracion de todos ustedes el presente asunto por si tienen algun comentario al
respecto”.

Interviene la C. Regidora L.A. Alba Cecilia Ozuna Acosta: “Estamos
hablando de la aportacion municipal de la ampliacion de energia eléctrica de
Navomora que se canceld, aqui estamos disponiendo de 1 millon 237 mil 939 pesos
si nos vamos al programa Habitat, el anterior es el C.D.I., estamos disponiendo de
552 mil 600, eso nos esta dando el enganche del que esta hablando usted, de 1 millon
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790 mil 539, ;por qué tenemos que disponer de un recurso que ya estd para las
comunidades?, ;por qué tenemos que tomar ese dinero para los camiones
recolectores de basura?, ;como vamos a reponer ese dinero mas adelante para hacer
esas obras?, ;si se van a hacer o no se van a hacer?, expliqueme por favor”.

Responde el C. Tesorero Municipal, Dr. José César Kaplan Navarro: “Voy a
reiterar, como les comentaba, en el programa del Habitat esa obra se cancelo de lo
que es el alumbrado publico, se va a hacer con dinero de otra bolsa, que se llama
Fondo de Infraestructura Social Municipal, no se va a dejar de hacer, la comunidad
bueno en este caso es la Colonia Francisco Villa, no se va a ver afectada, esa es una 'y
la otra, la obra del C.D.I. explicaba yo, que tiene unas reglas en donde hay que
generar una serie de permisos, de proyectos ejecutivos, etc. que los tiempos no
dieron para eso, pero ademas hasta salio mejor porque el C.D.I. dijo yo voy a hacer
el proyecto ejecutivo cuesta como 3 millones de pesos, nos va a salir gratis y ademas
con el compromiso que iniciando el 2014 le va a asignar recursos para que también
Navomora tenga su energia eléctrica, tampoco se va a ver afectada”.

Enseguida comenta la C. Regidora Claudia Maria Crockwell Robles: “Yo
queria preguntarle, ;vamos a rentar los camiones?, con una renta mensual de 229 mil
575, entonces en 24 meses vamos a pagar 5 millones 509 mil 800, ;no sabemos
cuanto cuesta un camion de basura?, porque no va a ser de nosotros, se termina el
plazo y ya”.

Responde el C. Tesorero Municipal, Dr. José César Kaplan Navarro: “No, en
las ultimas tres administraciones es la forma como el Gobierno Municipal ha logrado
hacerse de colectores nuevos, este esquema se llama Arrendamiento Financiero, con
la opcidon de compra, eso desde el principio, desde que te estoy dando el enganche,
yo ya sé que son mios, incluso van a estar en mi activo fijo, como Ayuntamiento, es
como si fuera una compra en abonos basicamente, pero asi se llama Arrendamiento
Financiero, en donde estoy pagando una renta y al final me los facturan y yo ya lo
registro en activo fijo, son propiedades del Ayuntamiento”.

Posteriormente manifiesta el C. Regidor Lic. Juan Biguerias Soto:
“Compafieros creo que estamos ante de nueva cuenta ante una buena oportunidad, tal
y como decia el Contador y Doctor César Kaplan, a mi me ha tocado en una
administracion se gener6 esta compra, se le llama Arrendamiento Financiero, donde
el Ayuntamiento desde el momento que adquiere en Arrendamiento los bienes ya son
propios, es decir que se esta dando el servicio, se estd pagando la mensualidad y al
término del plazo ya son propiedad del Ayuntamiento, creo que es una magnifica
oportunidad para que podamos seguir atendiendo un servicio publico y de alguna
manera ha sido un reclamo en la sociedad, pero gracias a la organizacion que se tiene
en Servicios Publicos se ha sacado adelante con camiones si bien con modelos
antiguos, pero que se han estado dando mantenimiento de alguna manera tenemos
que si cada dia pensar en contar con equipo nuevo que nos permita hacer un gasto de
inversion menor en su mantenimiento y esta es la oportunidad que tenemos, creo

16



Presidente que se esta cumpliendo cabalmente con el proyecto yo lo decia al final del
ano pasado que en este afio debia generarse esta inversion y debo coincidir con la
propuesta que se esta haciendo desde luego que cuenta conmigo”.

Enseguida comenta la C. Regidora Profa. Hildelisa Gonzéalez Morales: “Solo
una observacion, también estoy totalmente de acuerdo en que tengamos mayores
numeros de carros recolectores porque es una demanda ciudadana, lo que a mi me
hizo un poco de ruido es sobre la figura del Arrendamiento Financiero, porque esa
figura no es muy usual, de hecho yo no la conocia y dice, el Arrendamiento
Financiero tiene la posibilidad de comprar y estar pagando como una renta, al final la
empresa que te vende ti la puedes comprar, dices, segin el concepto de
Arrendamiento Financiero le puedes comprar o simplemente no, pero aqui seguro la
explicacion que nos dan es que nosotros vamos a estar pagando 200 y tantos mil
mensuales, en dos afios se va a pagar y van hacer nuestras, no vamos a tener ningiin
problema que nos digan sabes que siempre no te los doy o te voy a tasar otro precio,
porque la figura de Arrendamiento Financiero, el concepto dice que tienes opcion de
comprar el bien arrendado y pagarlo a precio determinado o devolverlo o renovar el
contrato, en el caso nuestro para que me quede muy claro porque a lo mejor soy
medio lenta para entender, vamos a pagar en dos afos, vamos a liquidar, hey se
acabo todo, esos carros son mios, me van a dar la facturacion y todo”.

Responde el C. Tesorero Municipal, Dr. Jos¢ César Kaplan Navarro: “Este
esquema de Arrendamiento Financiero es muy bondadoso sobre todo para quien lo
va a comprar porque es opcion para mi que el comprador, decir sabes que no los
quiero, venderlos por otro lado y me das mi parte, si los quiero, le digo, entonces
factiramelos que es un valor simbdlico, porque como te piden un depdsito en
garantia, este depdsito practicamente sirve para pagar el valor residual de un
vehiculo, si yo desde ahorita estoy pensando que me voy a quedar con ¢él, pues me
voy a quedar con ¢€l, pero si en el camino ya no los quiero, entonces le digo yo a la
compafiia véndelo en otra parte y me das lo que a mi me toca, es opcioén de uno, la
decision la tiene el comprador y se queda en el contrato”.

Comenta la C. Regidora Profa. Hildelisa Gonzalez Morales: “Esa figura es la
que mds nos conviene, no nOs genera mayor interés, mas cara”

Responde el C. Tesorero Municipal, Dr. José César Kaplan Navarro: “No, los
intereses son los del mercado”.

Enseguida manifiesta la C. Regidora Profa. Maria de Jesis Balderrama
Quintero: “Y la otra opcion Sr. Kaplan, es como usted dice, que con misién a compra
puede quedar este proyecto, porque aqui no se nos puso el contrato, porque aqui
puede ser que si o puede ser que no, te dejan la duda, bueno si yo lo quiero en contra
bueno lo voy a sefialar aqui, a las condiciones del contrato, todo eso, la compaiiia a la
que yo se lo voy a comprar, hay opciones, cudntas compafiias permute, a cuantas
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compaiiias coticé yo para que me dieran este servicio, para que se realizaran esta
compra venta, no hay nada pues”.

Responde el C. Tesorero Municipal, Dr. José¢ César Kaplan Navarro: “Es que
esas son ya especificaciones del contrato de acuerdo a la compaiiia que resulte
ganadora, de acuerdo a la licitacion, primero tenemos que ir al uno y luego al dos, es
el permiso para licitar, obviamente vamos a escoger la mejor opcion”.

Comenta la C. Regidora Profa. Hildelisa Gonzalez Morales: “Pues de igual
forma nos vamos a la licitacién, para que se nos incluya en el caso nuestro,
Presidente de la Comision de Hacienda”.

Interviene el C. Regidor M.A. Jorge Luis Arellano Cruz, para mencionar:
“Nada mas comentar, es el mismo comentario, la autorizacion es para que se autorice
al Presidente, después viene la licitacion y después ya revisaremos el contrato, son
tres pasos, que se autorice al Presidente para que suscriba el contrato, luego las citas
y luego viene la licitacion, la convocatoria, asi es, y eso lo veriamos después”.

Enseguida el C. Presidente Municipal, comenta: “No habiendo mas
comentarios y si es de autorizarse al Presidente Municipal, para la aplicacion de los
recursos provenientes de la Contribucién al Fortalecimiento Municipal (COMUN),
en el enganche para la adquisicion de cinco camiones recolectores de basura, bajo el
esquema de arrendamiento financiero, sirvanse manifestarlo levantando su mano,
aprobandose por MAYORIA, con 18 votos a favor, 4 votos en contra y 0
abstenciones, el siguiente ACUERDO NUMERO (225): “SE AUTORIZA AL
PRESIDENTE MUNICIPAL PARA LA APLICACION DE $1°790,539.20
(SON: UN MILLON SETECIENTOS NOVENTA MIL QUINIENTOS
TREINTA Y NUEVE PESOS CON 20/100 M.N.), RECURSOS
PROVENIENTES DE LA CONTRIBUCION AL FORTALECIMIENTO
MUNICIPAL (COMUN), EN EL ENGANCHE PARA LA ADQUISICION DE
CINCO CAMIONES RECOLECTORES DE BASURA, BAJO EL ESQUEMA
DE ARRENDAMIENTO FINANCIERO”.

Enseguida el C. Lic. Miguel Martinez Gonzéalez, Secretario del H.
Ayuntamiento, pregunta: “Su intencion del voto compafieros”.

Responde la C. Regidora Profa. Maria de Jesis Balderrama Quintero. En
contra.

Responde la C. Regidora L.A. Alba Cecilia Ozuna Acosta. En contra.

Responde la C. Regidora Claudia Maria Crockwell Robles. En contra.

Responde el C. Regidor Gilberto Bricefio Borbon. En contra.

8.- Pasando al punto numero ocho del orden del dia, el C. Presidente
Municipal, hace la presentacion del asunto relacionado al anélisis, discusion y
aprobacion, en su caso, de la propuesta de revocacion de los Acuerdos 422, 423, 424,
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424 Bis, 425Y 426 del H. Ayuntamiento, tomados en Sesion de Ayuntamiento de
fecha 30 de Agosto de 2008; asi como todos aquellos actos o resoluciones
administrativas tomadas por la autoridad municipal, al amparo de dichos acuerdos.
“Aqui quisiera comentarles que esto viene a colacion en un tema tan importante y tan
transcendental como lo es el que podamos contar con una central de autobuses en el
municipio, hace aproximadamente como un afo di instrucciones al Secretario del
Ayuntamiento y al Secretario de Desarrollo Econdémico, para efectos de que se
involucraran, de que tuvieran acercamientos con los diferentes concesionarios,
usuarios, de la posibilidad de contar con una central de autobuses de nuestro
municipio, creo que el dia de hoy tenemos una propuesta interesante, que habremos
de hacerles llegar, yo pediria como primer punto, como punto nimero ocho que
acabamos de leerles y le sederia la palabra al C. Secretario del Ayuntamiento, Lic.
Miguel Martinez Gonzalez. Adelante”.

Toma el uso de la palabra el C. Secretario del H. Ayuntamiento, Lic. Miguel
Martinez Gonzalez, quien procede a comentar: “Buenas tardes, con su permiso
Presidente, pues entendemos como dice el Presidente, el tema de la central es un
tema que si bien sabemos viene trabajandose en algunas administraciones atras,
tenemos ahorita, lo primero que tendriamos que hacer es revisar y ver en que iban,
qué acuerdos ya se tenian en administraciones anteriores y encontramos que en la
administracion del 2008, encontramos esta cantidad de acuerdos que se les hizo
llegar también en sus paquetes, si quieren ahorita los leemos, pero queremos
entender que todos estos acuerdos de los que estamos haciendo mencién, son
acuerdos que quedaron inoperantes, ;jpor qué lo digo?, porque desde el 2008 se le
autorizd ya a una persona buscara la forma de establecer un acuerdo concreto con las
empresas de transportes, lo cual no ha surgido nada, sabemos que estd en un lugar
que ya trabajaron, tengo entendido que el Ing. Leobardo de la administracion de
Carlos Quiroz, luego vino del Sr. Curiel, y asi sucesivamente han estado el Proft.
Onésimo y no hemos logrado nada, aqui ahorita estamos en las condiciones de
revocar estos acuerdos, dejar a la administracion municipal en condiciones para que
pueda en el proyecto que van a ver mas adelante, que va ahorita presentar nuestro
compafiero Jos¢ Dow, dejar otra vez a la administracién en condiciones para que
generemos aqui en esta sesion los acuerdos para un nuevo proyecto, no podremos
iniciar, ni proponer el proyecto de una central si no revocamos estos acuerdos, voy a
checar uno por uno Presidente. En el Acuerdo (422), tenemos: “Se aprueba en lo
general el dictamen que presentan las Comisiones Unidas de Desarrollo Economico
v Participacion Ciudadana, de Hacienda, Patrimonio y Cuenta Publica y la de
Desarrollo Urbano, Obras y Servicios Publicos, en relacion a la Central
Camionera”. En Acuerdo (423): “Se aprueba la adicion al punto segundo, para que
quede de la siguiente manera: Se faculta al Presidente Municipal en turno, autorizar
la aplicacion de recursos destinados a obras que apoyen el funcionamiento de
proyectos presentados por particulares o en su caso a realizar las gestiones
necesarias ante los Gobierno Estatal y Federal, a fin de obtener tales recursos, asi
mismo se faculta al C. Presidente Municipal a realizar andlisis de conveniencia, de
participacion e inversion publica, en los proyectos presentados por los particulares
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interesados”. Tenemos en el Acuerdo (424): “Se aprueba se adicione al punto
numero 111 del dictamen relacionado a la central camionera, crear una comision de
seguimiento conformada por regidores de cada uno de los partidos politicos,
representados en este Honorable Cabildo”. En Acuerdo (424-Bis): “Se aprueba se
integre una Comision Especial para vigilar y dar seguimiento al tema de la central
camionera y que sea integrada por. La C. Sindica Procuradora, C.P. Hilda Gabriela
Castanieda Quesney y los CC. Regidores Ing. Facunda Lorena Martinez Cervantes,
Oscar Guillermo Nava Amaya, Martin Ruy Sanchez Toledo y Georgina del Pardo
Gutiérrez”. Acuerdo (425): “Se aprueba se adicione al punto quinto del resolutivo
del dictamen de la central camionera, quedando de la siguiente manera: Se autoriza
a la Secretaria de Infraestructura Urbana y Ecologia, a la Secretaria de Economia,
Sindicatura y Tesoreria, para llevar toda accion legal y técnica que sea necesaria
para dar cumplimiento al presente acuerdo”. Acuerdo Numero (426): “Se aprueba
en lo particular el dictamen que presentan las comisiones unidas de Desarrollo
Economico y Participacion Ciudadana, de Hacienda, Patrimonio y Cuenta Publica y
la de Desarrollo Urbano, Obras y Servicios Publicos, en relacion a la central
camionera”. Estos son los acuerdos y también dice, resoluciones administrativas
tomadas por la autoridad municipal al amparo de dichos acuerdos de los cuales se
tienen, que ya se solicitaba la autorizacion para operar como concesionaria de la
central de autobuses de Navojoa y en su caso se le expida el correspondiente permiso
de uso de suelo, el permiso de construccién a la Sra. Lourdes Bernardet Gonzalez
Salido. Entonces como les dije en un principio estos acuerdos se consideran
inoperantes, porque desde la fecha del 2008 hasta ahorita, no se tiene nada en
concreto, aqui el Presidente le estd pidiendo el apoyo de todos y cada uno de ustedes
para poder revocar estos acuerdos y dejar la hoja en blanco vamos a decirlo asi, para
que podamos presentar un proyecto nuevo que se tiene para una central camionera en
Navojoa”.

Enseguida manifiesta el C. Presidente Municipal: “Gracias Secretario. A
consideracion de todos ustedes el presente asunto por si alguien tiene algin
comentario”.

Interviene la C. Regidora Profa. Hildelisa Gonzalez Morales, para mencionar:
“Una pregunta Sr. Presidente, la propuesta es derogar los acuerdos para que
empecemos de nuevo y ver la posibilidad ya real de que tengamos una central
camionera, ese seria el primer paso para volver empezar, si lo hacemos y volvemos a
empezar estariamos hablando de que pudiese integrar una comision de seguimiento
nueva, ya de seguimiento para la proxima, para que cristalice este proyecto de una
central camionera en Navojoa, eso lo pudiésemos ver en otro momento, la
constitucion de una comision de regidores, asi como lo habian hecho en Ia
administracion anterior, para que se le dé seguimiento al proyecto, a todo lo que se
haga pendiente a cristalizar la central camionera en Navojoa”.

Responde el C. Presidente Municipal: “Claro que si”. ;Alguna otra
intervencion?”’.
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Interviene el C. Regidor Ing. Leobardo Vidal Tellechea: “Sr. Presidente, me
toco también en 1997, en esa misma administracion, ver este asunto de la Central de
Autobuses, en aquella época estaba dirigiendo la Infraestructura Urbana y Ecologia
de este H. Ayuntamiento y nos dimos cuenta de que el Programa de Desarrollo
Urbano de Navojoa que es el que marca los usos para los terrenos y no venia ninguna
autorizacion, no estaba autorizado nadie en dar un permiso en esa zona porque no
era ese su destino y la ley es muy clara, cualquier permiso que se otorgue a
cualquiera, a una construccion y no sea considerada en el Programa de Desarrollo
Urbano es nulo de pleno derecho, asi que cualquier autorizacion que haya dado el
cabildo, el Presidente Municipal en turno, la persona o la autoridad que haya sido, la
ley es muy clara, y dice es nulo de pleno derecho cualquier autorizacion o licencia de
construccion que se dé, cuando el Programa de Desarrollo Urbano no permita ese uso
de suelo en ese lugar, la central de autobuses en lo que es el tobogan, que estamos
refiriendo a estos no estd autorizado por ley y son nulos todos los permisos que se
hayan otorgado, en esa misma administracion, en 1998, se hizo un nuevo Programa
de Desarrollo Urbano, en donde participaron camaras, colegios y todos los
organismos y ya que fue aprobado por ellos se pasé a cabildo, en esa ocasion se
estipuld que la zona donde estaba, que no es comercial, donde estd el Hospital
Regional, toda esa zona era susceptible, y fue realizado ese lugar en base a un estudio
que los mismos permisionarios pagaron, a una compaiia que vino a Navojoa, hizo el
estudio de 10 lugares que posiblemente se pudieran construir por las dimensiones
que se requerian y el nimero uno fue ese sitio, entonces los mismos permisionarios,
los duefios, TBC, Mayitos, etc. de todas las lineas, incluso las que son de
Guadalajara, etc. los TAP, todos ellos, dijeron que estaban de acuerdo y querian
entrarle, en aquella época se hizo un proyecto similar a este por X motivos se detuvo,
no tiene caso entrar en detalles aqui, pero ese lugar para mi es muy 6ptimo y todos
los permisos como dice Desarrollo Urbano, es nulo de pleno derecho, yo estoy de
acuerdo en que estos no tienen validez, la misma ley es muy clara, aunque haya
pasado por cabildo en aquella ocasion, no tiene validez legal, es un comentario que
quiero hacer, para que tengamos conocimiento”.

Enseguida comenta el C. Presidente Municipal: “Gracias Regidor. No
habiendo mas comentarios y si estdn de acuerdo en la propuesta de revocacion de la
propuesta de revocacion de los Acuerdos 422, 423, 424, 424 Bis, 425 Y 426 del H.
Ayuntamiento, tomados en Sesion de Ayuntamiento de fecha 30 de Agosto de 2008;
asi como todos aquellos actos o resoluciones administrativas tomadas por la
autoridad municipal, al amparo de dichos acuerdos, sirvanse manifestarlo levantando
la mano, aprobandose por UNANIMIDAD, el siguiente ACUERDO NUMERO
(226): “SE AUTORIZA LA REVOCACION DE LOS ACUERDOS (422), (423),
(424), (424 BIS), (425) Y (426) DEL H. AYUNTAMIENTO, TOMADOS EN
SESION DE AYUNTAMIENTO DE FECHA 30 DE AGOSTO DE 2008; ASI
COMO TODOS AQUELLOS ACTOS (0) RESOLUCIONES
ADMINISTRATIVAS TOMADAS POR LA AUTORIDAD MUNICIPAL, AL
AMPARO DE DICHOS ACUERDOS”.
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9.- Pasando al punto ntiimero nueve del orden del dia, el C. Presidente
Municipal, hace la presentacion del asunto relacionado al andlisis, discusion y
aprobacion, en su caso, para autorizar al C. Presidente Municipal a fin de que
gestione una linea de crédito, apoyos estatales y federales, que permitan aportar al
capital social, la parte del municipio para la creacion de una empresa de participacion
municipal mayoritaria, que se encargue de construir y operar una central camionera.
“A consideracion de todos ustedes la solicitud para que intervenga el C. Lic. José de
Jests Dow Russo, Secretario de Desarrollo Econémico y explique lo relacionado a
este asunto, si es de aprobarse esta solicitud sirvanse manifestarlo levantando la
mano, aprobandose por UNANIMIDAD, el siguiente ACUERDO NUMERO
(227): “SE APRUEBA LA INTERVENCION DEL SECRETARIO DE
DESARROLLO ECONOMICO C. LIC. JOSE DE JESUS DOW RUSSO,
PARA QUE EXPLIQUE LO RELACIONADO AL PUNTO NUMERO NUEVE
DEL ORDEN DEL DiA”.

Toma el uso de la voz el C. Lic. José de Jesus Dow Russo, Secretario de
Desarrollo Econémico, para comentar: “Buenas tardes a todos, con su permiso Sr.
Presidente. A continuaciéon le vamos a presentar el proyecto, una pequefia
introduccion. Navojoa ya con mds de 160 mil habitantes y por su ubicacion
geografica se hace ideal para lo que es como centro de distribucién que es los cuatro
municipios del Sur del Estado y aparte de esto con la necesidad de seguir teniendo
desarrollo, pues la necesidad de una central camionera es vital aqui en el municipio.
La situacion actual es que se carece de un centro operativo, terminales de autobuses
en distintos lugares, el tiempo, el costo y la inseguridad en los traslados, problemas
de disminucion de vialidad y también la prematura de la carpeta asfaltica, por los
pesos de los mismos vehiculos que tenemos en la ciudad. El objetivo general es
contar con la central de autobuses con capacidad suficiente para darle alojamiento al
menos a 12 empresas de autotransportes con capacidad por 507 unidades al dia, que
como pueden ver es lo que actualmente salen de Navojoa son 507 de promedio, 507
camiones al dia con los servicios necesarios para que operen estas empresas con las
maximas comodidades y lo que requieran los mismos usuarios. Si me permiten voy a
explicar un poquito el proceso, como bien comentd hace un momento el Sr.
Presidente en su intervencién, nos dimos a la tarea de visitar a todos los
concesionarios, explicarles, ver su sentir y aparte explicarles el interés de tener una
central camionera, (tuvimos practicamente unanime todos el por qué no se habia
llevado a cabo antes), entre las razones como bien decia ahorita el compafero, una
fue la locacién al Norte donde nunca lo vieron como el lugar adecuado, ni el edificio
tampoco en ese momento, pero sobre todo una de las cosas que les molestaba mucho
y fallaba, era que ellos no eran parte de la central, sino simplemente alguien quien les
iba a cobrar renta por estar ahi, aqui la diferencia y como propuesta del Presidente
Municipal que creo que es lo que cambia mucho la perspectiva de los mismos
concesionarios es que se les esta invitando a ser parte de la empresa de la central,
ellos van a ser duefios de la misma, para esto nosotros creemos lo mas conveniente
un proyecto ya de mano, ahorita se lo vamos a presentar, es un proyecto donde el
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costo que van a ver, todo lo que van a ver es ya listo por tanto aqui estan las llaves,
listo para operarse, para ello pedimos el respaldo y en su momento si se lleva a cabo
todo esto a quienes pediriamos lo que es construccion y el inicio del disefio a la
empresa “MG & Asociados”, que la dirige el Ing. Santos Valdiviezo Rodriguez,
(quién es esta empresa?, es la que hace y remodela las terminales de autobuses de la
compaiiia Estrella Blanca en México y el Ing. Santos Valdiviezo, aparte es director
general de todas las centrales camioneras de Estrella Blanca en Mé¢éxico, por
experiencia, abunda la experiencia en esta empresa y de la persona que esta
encargada de ello, de hecho ahorita las fotos y los planos arquitectonicos que van a
ver son elaborados por ellos, por ejemplo como una muestra pueden ver la de
Mexicali, la misma central de Culiacan, y asi en todo el pais. La propuesta que se les
llevaba a los concesionarios es una empresa de participacion publico privado donde
el Ayuntamiento trae el 51% de la misma y esto tiene que ser asi, ya que por la Ley
de Gobierno y Administracién Municipal en el Articulo 106, asi lo marca, menos de
ese porcentaje al Ayuntamiento no se le permite entrar a una sociedad de este tipo, en
pocas palabras significa que si le vas a meter dinero también tienes que tener control
de la empresa y sobre eso va la propuesta que le vamos a hacer a los concesionarios,
y ahorita retomando lo que coment6 el Ingeniero, justamente a todos nos comentaba
de la ubicacion del terreno o de la central que tiene que ser al lado Sur de la entidad y
muchos de ellos también comentaban que el solar cual justamente estaba comentando
hace unos momentos el Regidor Vidal, quisiera yo recalcar que este proyecto que se
estd presentando es un proyecto, es lo que quisiéramos presentar nosotros como
Ayuntamiento, en el sentido de que si estamos tratando de llegar a la mesa de
negociacion con los concesionarios, quisiéramos fuera con la mesa lo mas servido
posible, porque el llegar sin nada planeado nos puede tomar muchas negociaciones y
en eso se nos puede ir todo el tiempo, por ende nosotros hacemos una propuesta de
la que se va a hacer, de lo que quisiéramos, la propuesta que quisiéramos hacer como
Ayuntamiento para someterlo a prueba hacia los concesionarios para hacer esta
empresa; uno seria la locacion aqui en la parte Sur, estd exactamente junto al CREN,
son dos hectareas que miden 117 metros por lo largo de la carretera por 172 metros
de lo que seria de sol a sol, este es el proyecto que nos mando la empresa, esta hecha
para 7 locales comerciales, no sé si puedan verlo, lo que esta en rosita por decirlo asi,
o cremita como se vea, equivalen a 7 locales comerciales, incluyendo cafeteria en el
centro, area de paqueteria, si la pueden ver en la parte derecha inferior, va a contar
con dos bafios de cobro en lo que es el area, en la sala de espera, mas dos gratuitos
que van a estar en los andenes, 26 cajones para autobuses federales y 16 para
camiones suburbanos, estos cajones si se fijan con todo lo que es alrededor de la raya
son mas cajones que se pueden usar para los camiones que terminan sus rutas y que
necesitan en donde dejarlos, se los comento esto porque ahorita no viene
contemplado en los ingresos pero pudiera ser otro ingreso mas, ya si eso fuera parte
de lo que es la misma operacion de la empresa, si se fijan también tiene un callejon
para taxi, para que de esa manera el usuario pueda abordar un taxi dentro del terreno
de la central y por lo mismo la central regir lo que son los precios por los taxis a las
diferentes partes de la ciudad donde vayan, a la derecha tenemos lo que es el
estacionamiento de la misma central. Esta pagina es lo que viene siendo el costo del

23



edificio, es un costo de 78 millones 828 mil pesos de los cuales 9 millones y medio
es de puro IVA, ahorita viene una explicacion mas clara, aparte se esta incluyendo en
el presupuesto la calle de enfrente, el terreno se tiene hablado con los duefos, se
puede adquirir en la cantidad de 300 pesos por metro cuadrado, que viene siendo casi
a la mitad de lo que es el valor catastral, que desde ahi se empieza con el pi¢ derecho,
con el terreno, el edificio son 50 millones 559, pero seria sin pavimento dentro de la
central, areas verdes 315, las calles de acceso 1 millén y medio, todo esto es con IVA
incluido, el equipamiento que es desde aires acondicionados, son casi 5 millones de
pesos, con un total de 76 millones 868 mil pesos, de los cuales el IVA rebasa los 10
millones de pesos, ahora como comprobamos, como decimos que este es un proyecto
autosustentable, nos dimos a la tarea y con la ayuda de la gente de la central de
Obregon que nos ayudd mucho en toda esta informacion, vimos como funcionaba,
como cobran, aqui lo que se cobra son las salidas de los camiones, cada salida que
tiene un camion se le cobra una cuota que es de 81.50, creemos nosotros que
podemos cobrar y debemos cobrar igual que en Obregdn, ya que son las mismas
rutas y trayectorias, los numeros de las salidas de lo de cada linea, eso si lo
averiguamos nosotros aqui, son los nimeros que nos dio cada empresa de los que ya
hacen las rutas de aqui de Navojoa, hay unas que cambian de precios porque van
desde los 40 kilometros en adelante, en las carreteras federales cobran 81.50 de las
que son hasta 40 kilometros en carretera federal son 32 pesos y lo que son
suburbanos se cobran 25 pesos la salida de cada camion, tenemos 507 en promedio,
si multiplicadas por cada quien en su precio correspondiente, tenemos 860 mil 550
pesos diarios de pago, perdon, mensuales, eso es un cobro de pura cuota nomas de
salida, quisiéramos agregar aqui nosotros hicimos precisamente con los niumeros que
ahorita existen en Navojoa, sin embargo platicando con las mismas empresas, hay
gentes que no tienen muchos servicios que quisieron crecer, no s¢ si a ustedes les
haya pasado hay por ejemplo lineas ejecutivas que si las queremos tomar, si no las
tomamos aqui en Navojoa, tenemos que ir a Obregén, ese tipo de rutas ya se
incluirian aqui en Navojoa, un caso como el TAP por ejemplo, son 25 salidas nada
mas, porque les falta espacio, es muy deficiente el espacio donde estan ahorita, ese
nimero es muy probable y seguro que va a subir, pero sobre esto basamos nuestros
nimeros; aparte tenemos otros ingresos que también esta informacién para poder
hacer una proyeccion las tomamos en base a los nimeros de ciudad Obregon, de la
central pero nos bajamos alrededor del 60% para hacer mas conservadores, en
Obregon por ejemplo, para que se den una idea ellos generan 8 mil pesos diarios de
puro servicio de bafios, nosotros ajustandolos tenemos contemplado con 5000 pesos,
200 taxis al dia que creemos que también puede ser una cifra conservador, lo que es
para maletas y las rentas de los locales, esto nos arroja un ingreso aparte de las cuotas
que se cobran de 313 mil 1 peso mensuales. En los Egresos como estin muy
chiquitas las letras, ahi es parte de lo que les acabamos de repartir, tenemos un total
de egresos de 4 millones 489, perdon esto es anual, mensualmente tenemos 373 mil
pesos mensuales de Egresos, que nos arroja un saldo a favor de 800 mil pesos
mensuales, son 9 millones 600 de lo que fuera la utilidad de operacion al afio, si
alguien tiene alguna pregunta por favor adelante. Esto es el resumen de un afo,
tenemos de entrada de efectivo 1 millon 174 mil pesos mensuales, con los costos de
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operacion, costos variables, saldos mensuales, el estudio se hizo con una proyeccion
a 20 afos, si se fijan en la actividad de operacién que ahorita mostramos en 9
millones 600, estan en 7 millones 172 mil pesos, ahi si estd después de impuestos,
nosotros en este estudio que tenemos arroja una tasa interna de retorno del 10.8 sobre
la inversion que es mucho mejor que una banca de tenerlo a plazo y el valor actual
por la utilidad, al final de los 20 afios seria 18 millones de pesos, en 20 afios suena
muy poco, pero considerando que aparte de esos 18 millones de pesos, ya vas a tener
ya propia pagado un edificio que va a valer 3 0 4 veces mas de lo que inici6 este afio,
con un capital nuevo, por lo cual creemos nosotros y recomendamos que es un
proyecto autofinanciable y estas son las fotos del proyecto arquitectonico, que se nos
hace un edificio muy bonito que se pudiera localizar a la entrada de Navojoa”.

Interviene la C. Regidora Lic. Maria Dolores Lara Yocupicio, para
mencionar: “Licenciado, la primer ldmina si la pone por favor, lo que pasa es que hay
una confusion, no son 76 mil pesos, son 76 millones, esa es la duda que tiene la
compafiera’.

Responde el C. Lic. Jos¢ de Jesus Dow Russo, Secretario de Fomento
Econémico: “No, todo es en miles de pesos”.

Comenta el C. Presidente Municipal: “Le pediria que la contestacion fuera
general. Si alguien tiene alguna pregunta esta a consideracion de todos ustedes”.

Comenta la C. Profa. Maria de Jesis Balderrama Quintero: “La pregunta le
digo al Sr. Dow, ;cuanto es el monto total, el crédito que se va a solicitar para la
construccion de esta obra? Me dice ahi viene, entonces ya me dice que son 76
millones de pesos, por eso va a ser el crédito para la construccion, es la pregunta para
la construccion de la central camionera y es lo que me va a responder”.

Responde el C. Lic. Jos¢ de Jesus Dow Russo, Secretario de Fomento
Economico: “No, porque nosotros nada mas fuéramos participes en el 51%, lo cual
nosotros fuéramos responsables de aportar, en nuestro caso el 51% sale casi 40
millones de pesos o 29, que es lo que nosotros tuviéramos que aportar, ;de qué
manera?, si es a través de créditos, de fondo”.

Comenta la C. Profa. Maria de Jesus Balderrama Quintero: “Esto tendria que
aportar el Ayuntamiento, 40 millones de pesos es lo que el Ayuntamiento tendria que
aportar para entrar a ese proyecto, ;jen cuanto tiempo?, ;es al chas chas va a aportar
el Ayuntamiento los 40 millones o como?”.

Responde el C. Lic. José de Jestis Dow Russo: “Pues mira la verdad es que
esta propuesta es el primer paso de este camino, todavia nos falta mucho camino por
recorrer, esta informacion les recuerdo que ustedes la estan viendo primero antes de
las mismas lineas, ya que nosotros no podemos salir a ofrecer una sociedad si ustedes
no lo aprueban, falta tiempo todavia”.
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Posteriormente manifiesta la C. Regidor Profa. Hildelisa Gonzalez Morales:
“Como es mucha informacioén y fue muy de prisa, entonces hay inquietudes, hay
dudas que son muy validas, yo veo con muy buenos ojos esto, porque luego ya los de
Hermosillo dicen, que Navojoa tiene al Norte una central que no tiene camiones, al
Sur un aeropuerto que no tiene aviones y asi, ya no les voy a contar, un Hipoédromo
que no tiene caballos, etc., esa es la verdad, a mi me lo han dicho, perdon, pero creo
que esas notas si tienen razon, esto de la central se ha atorado por cuestiones politicas
y por intereses particulares y por intereses econdmicos, esa es la verdad, si este
Gobierno Municipal puede estar por encima de eso, creo que va a ser este proyecto
viable y se va a cristalizar en esta administracién y a mi me gustaria formar parte de
ese suefo que tienen los Navojoenses de tener una central digna, la verdad si me da
pena, yo viajo en camion, no todo el tiempo viajo en carro, muchas veces viajo en
camion y sufro andar con la mochilita corriendo de una central a otra para ver en
donde agarro camion para ir a Hermosillo por ejemplo y eso es el comin de la gente,
de la mayoria por la situacion econdmica que tampoco ya no es costeable viajar en
carros, por la gasolina, etc., muchas veces nos es mas propio viajar y la mayoria de
los ciudadanos eso hace, yo creo y estoy plenamente convencida que Navojoa
necesita una central digna, empezando por ahi, dos creo que el primer paso ya se dio
que es quedamos en blanco respecto a la central, vamos a empezar de cero, ni tan de
cero porque ya estaban muy adelantados ustedes, pero nosotros no sabiamos ese es el
ultimo problema, ahora es cierto que la Ley de Gobierno y Administracion Municipal
nos faculta para hacer este tipo de sociedades, de caracter publico y caracter privado
en el porcentaje que usted manejo es totalmente cierto y correcto, lo que si yo
quisiera saber es si todo esto, esto ya se hizo con asesoria especializada como nos
explica el Lic. José Dow, que si para que podamos avanzar en esto ya hay un sentir
generalizado de las empresas, porque recuerden que hay algunos que no se quisieron
mover, no les parecid, no les gustd, que me vio, que no me conviene, que si me
conviene, han visto con buenos o0jos que estarian de acuerdo en entrarle al proyecto
de hacer realidad la central camionera, las empresas que toca Navojoa para
transportar pasajeros, es una pregunta que hago porque es muy importante conocer el
pulso de quienes van a ser nuestros socios”.

Responde el C. Lic. Jos¢ de Jesus Dow Russo, Secretario de Fomento
Economico: “Como les decia al principio, en Febrero empezamos con las visitas,
para nuestra muy grata sorpresa, todos estdn de acuerdo en entrarle a la Central, y
especialmente con la propuesta que mando el Presidente de hacerlos parte de la
inversion y les soy sincero por ejemplo, con algunos a principio hablaba soy fulano
de tal, quisiera pedirle una cita para que nos reciba y de qué se trata, bueno es que
estan surgiendo otra vez el tema de la central camionera, otra vez, era de otra vez y
en cuanto llegaba y les decia no tiene nada que ver, ahora es esto, esto y esto y me
decian yo le entro, me interesa, me interesa, hasta ahi se ha visitado a todos, lo que
ellos no han visto son cuanto va a ser, en donde va a ser esto, para esto necesitamos
la autorizacion de ustedes para proceder, tenia que hacerlo asi para que esto llegara
hasta aqui donde estamos, para analizar toda esta situacion”.
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Enseguida manifiesta el C. Ing. Leobardo Vidal Tellechea: “He participado
en reuniones de los permisionarios, que me han invitado a las reuniones de ellos,
pero estoy hablando de afios atras, de 6, 4 creo que la Gltima reunion hace 3 afios que
se llevaron a cabo y ellos estan muy unidos y estan muy de acuerdo con este tipo de
proyectos, ellos decian nosotros vamos a entrarle a cualquier proyecto pero juntos
todos y que todos estemos de acuerdo es una opinién unanime de ellos, de hacer un
tipo de proyecto como este y segun el estudio repitiendo lo mismo, que ellos
mandaron hacer y les indicaba que alla era el lugar 6ptimo siempre y cuando sea en
ese lugar, que no nos manden a otro, nosotros queremos ese lugar, porque ese es el
lugar que ellos pagaron para que el estudio arrojara y fue lo que dio, entonces yo
estoy de acuerdo en lo que esta diciendo el companero Pacho Dow, es que tiene otro
sobre nombre pero mejor lo dejo en Dow, estan de acuerdo en que sea ahi y que se
vea este proyecto y mi beneplécito para que se lleve a cabo este proyecto”.

Posteriormente comenta la C. Regidora Profa. Hildelisa Gonzalez Morales:
“Por ultimo Presidente, a mi si me gustaria y lo digo de manera particular, contribuir
o formar parte de una comision que le dé seguimiento a todo esto, y lo hago publico
y ojala le parezca bien Sr. Presidente pero a mi me gustaria ser parte atin mayor de
solo venir, de una comision para darle seguimiento a esto”.

Comenta el C. Sindico Procurador Guillermo Pefia Enriquez: “Sr. Presidente,
compafieras y compaiieros regidores, la cuestion de la central camionera de acuerdo
con la memoria de algunos de ustedes aqui estdn hablando de hace poco tiempo,
debo decirles a ustedes que yo fui regidor con Samuel Ocafia y desde entonces se
esta discutiendo el asunto de la central camionera, nomads para que se den una idea de
la trascendencia, de la importancia que tiene este proyecto, ahora con los nuevos
esquemas legales que tenemos, el Ayuntamiento esta en posibilidades de entrar a un
negocio, véanlo como un negocio, no lo vean como una deuda que vamos a echarnos,
esto es un negocio y como negocio el Ayuntamiento va a buscar y es la facultad que
le estamos brindando al Presidente Municipal, va a buscar los apoyos, ;donde?, los
va a buscar en la Federacion, hay fondos en la Federacion que pueden ser destinados
a este proyecto, el estado también tiene que contribuir, la Ley de Transporte del
Estado le faculta al Gobierno del Estado también a invertir en este tipo de cosas, aqui
de lo que se trata es de que nosotros hagamos el borrén y cuenta nueva y
empecemos, pero que lo empecemos bien, ojald y ahora si no se atore, no se detenga,
no se quede como proyecto, sobre todo lo mas importante aqui es contar con la
anuencia, el visto bueno, el apoyo de los concesionarios del transporte, porque si
ellos no estan de acuerdo va a pasar lo que paso con la central de aca, esta central
estd autorizada, tiene los permisos de la Secretaria de Comunicaciones y Transportes,
(por qué no ha operado?, porque ni el Ayuntamiento, ni ninguna autoridad los puede
obligar a los concesionarios a que se vayan ahi, en una ocasion cuando vino S.C.T. y
yo era Delegado de Transportes, efectivamente el lugar menos indicado para instalar
la central camionera era la parte de aca del Norte, porque la mayoria de las unidades,
vienen de la parte del Sur, nada mas calctlenle ustedes cudnto combustible se iba a
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gastar, en venir hasta acd y regresar, entonces los dos lugares mas idoneos que la
S.C.T. escogi6 fueron la parte del Sur de este lado de las vias, porque para el otro
lado tampoco se puede y el otro que habia escogido la S.C.T. es al final de la Sosa
Chévez y Periférico, esos fueron los lugares que encontraron mas indicados para
poder hacer la central, que bueno que le estemos entrando al asunto este, ojald y no
lo dejemos a media, Presidente yo te pediria que le metas muchas ganas y que
platiques muy bien con los concesionarios y a sacar el proyecto adelante”.

Enseguida la C. Regidora Profa. Hildelisa Gonzalez Morales, manifiesta:
“Ultima Presidente, no necesariamente nos vamos a endeudar, verdad, porque si hay
la gestion para que el Gobierno Federal apoyo, para que el Gobierno Estatal le meta
y que se pueda negociar, de esos fondos apartaditos que hay alla en el rubro 23, que
va a manejar la Secretaria de Hacienda, algunos ya estan destinados, pero hay
margen, creo que ahi también seria muy interesante Presidente, que esto fuera, como
usted lo encabeza como Presidente, que fuera muy consensado y muy apapachado
por la sociedad y muy plural en el sentido de que todos le entremos a un proyecto
que es de beneficio general y que puede ser como decia el Sr. Sindico de ingresos
para el Ayuntamiento, en ese sentido yo creo que podemos tanto los compaifieros,
como en mi caso que yo sea una aqui, yo no estoy sola, alla también hay una bancada
federal que pueda apoyar y pues usted como Presidente tocando las puertas alld que
podamos cristalizar esto no necesariamente endeudando al Ayuntamiento, estoy bien
o me devuelvo”.

Posteriormente comenta el C. Regidor Gilberto Bricefio Borbon: “Como
decia ahorita Enriquez, este problema creo que ya es hora, ojala que nos toque a
nosotros formar parte de esa central camionera que por afios y afios los ciudadanos la
han estado solicitando y como decia ahorita la compafiera de andar aqui, en esta, en
otro, creo que es el momento a Navojoa ya le toca, le tiene que tocar por derecho a
tantos afos sin tener central camionera aqui”.

Enseguida manifiesta el C. Regidor L.A.E. Carlos Enrique Borbon Gutiérrez:
“Con su permiso Presidente, compafieros creo que estamos en un punto muy critico
de tomar decisiones como Ayuntamiento, como autoridades, porque si bien vimos
anteriormente que aprobamos en mayoria dos puntos como es la adquisicion de
transporte, para lo que es la limpieza de nuestra ciudad y sobre todo lo que viene
siendo el alumbrado publico que son temas torales en lo que es la comunidad, son
servicios publicos que necesariamente tenemos que brindar a nuestra sociedad, sin
embargo lo que es la central camionera es un suefio aflorado por todos los
Navojoenses, algo que se ha tratado de concretar y no se ha podido, estamos en un
punto muy critico de poder apoyar esta decision, estas propuestas que nos esta
poniendo el Presidente en nuestras manos, yo si les pediria un voto de confianza que
no nos dé miedo, si nosotros queremos ser grandes, tener una ciudad grande que nos
merecemos como Navojoenses, que no nos den miedo las cantidades de 68 millones
de pesos, de 70 millones de pesos, son proyectos grandes, que van a hacer grande a
nuestra comunidad, no nos merecemos menos como Navojoenses, hay que apoyar la
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propuesta de nuestro Presidente, yo si les pediria la confianza, el voto que nos
apoyen para que salga por unanimidad, porque es un compromiso que tenemos como
Navojoenses, apoyar a la ciudadania con estos proyectos”.

Posteriormente comenta la C. Regidora L.A. Alba Cecilia Ozuna Acosta:
“Estamos de acuerdo, sabemos que Navojoa necesita una central urgentemente, en lo
que no estamos de acuerdo es que la informacion se nos entregue, un punto tan
importante como es la central de autobuses, que se nos entregue este punto 24 horas
antes, para analizarla, que no esta completo porque le falta mucha informacion, toda
la informacion muy completa, la exposicion del Sr. Dow, no la tenemos aqui, lo que
nosotros pedimos es que se nos entreguen las cosas completas y que nos den mas
tiempo para estudiar esto, porque la verdad esto es muy importante, tanto el primer
punto, como este, como el otro, y todo 24 horas antes, eso es lo que no estamos de
acuerdo, nuestro voto es a favor, ahorita es a favor de la central, porque estamos
conscientes de que la ocupamos, pero si Presidente le pedimos por favor que cuando
sean puntos tan importantes, esto tiene que ser con 48 horas antes, como si fuera una
sesion ordinaria, no 24 horas antes, porque es una locura analizar esto, hay muchos
puntos, es muy importante lo que vamos a votar, el dinero que estamos manejando es
muy importante, tenemos que saber de cuanto estamos hablando, nos vamos a
endeudar, quienes son los socios, bueno, mil preguntas que nos hacemos, andamos
por all4, andamos por acé tramitando, no somos experto en el tema de los numeros,
24 horas, es una locura. Ese es mi comentario”.

Enseguida comenta el C. Presidente Municipal: “No habiendo mas
comentarios y si estan de acuerdo en autorizar al Presidente Municipal a fin de que
gestione una linea de crédito, apoyos estatales y federales, que permitan aportar al
capital social, la parte del municipio para la creacion de una empresa de participacion
municipal mayoritaria, que se encargue de construir y operar una central camionera,
sirvanse manifestarlo levantando su mano, aprobandose por UNANIMIDAD, el
siguiente ACUERDO NUMERO (228): “SE AUTORIZA AL C. PRESIDENTE
MUNICIPAL A FIN DE QUE GESTIONE UNA LINEA DE CREDITO,
APOYOS ESTATALES Y FEDERALES, QUE PERMITAN APORTAR AL
CAPITAL SOCIAL, LA PARTE DEL MUNICIPIO PARA LA CREACION
DE UNA EMPRESA DE PARTICIPACION MUNICIPAL MAYORITARIA,
QUE SE ENCARGUE DE CONSTRUIR Y OPERAR UNA CENTRAL
CAMIONERA”.

10.- Pasando el punto numero diez del orden del dia, el C. Presidente
Municipal, hace la presentacion del asunto relacionado al andlisis, discusion y
aprobacion, en su caso, de la propuesta para crear una empresa de participacion
municipal mayoritaria, en la cual el 51% del capital social corresponda al municipio
y el 49% a inversionistas privados, cuyo objeto seria la construccidon y operacion de
una central camionera. “De igual manera estd a consideracion de todos ustedes el
presente asunto por si tienen algiin comentario, porque en esto ha sido muy explicito
el Lic. Dow, en torno a este asunto por si tienen algun comentario. No habiendo
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comentarios y si estdn de acuerdo en aprobar la propuesta para crear una empresa de
participacion mayoritaria en la cual el 51% del capital social corresponda al
municipio y el 49% a inversionistas privados, cuyo objeto seria la construcciéon y
operacion de una central camionera, sirvanse manifestarlo levantando la mano,
aprobandose por UNANIMIDAD, el siguiente ACUERDO NUMERO (229): “SE
AUTORIZA CREAR UNA EMPRESA DE PARTICIPACION MUNICIPAL
MAYORITARIA, EN LA CUAL EL 51% DEL CAPITAL SOCIAL
CORRESPONDA AL MUNICIPIO Y EL 49% A INVERSIONISTAS
PRIVADOS, CUYO OBJETO SERIA LA CONSTRUCCION Y OPERACION
DE UNA CENTRAL CAMIONERA”.

11- Pasando al punto nimero once del orden del dia, relacionado a la clausura,
comenta el C. Presidente Municipal: “Nos ponemos de pie. Siendo las quince horas
con once minutos de este dia veintisiete de noviembre del ano dos mil trece, declaro
formalmente clausurados los trabajos correspondientes a esta sesion extraordinaria de
cabildo y validos los acuerdos aqui tomados. Procederemos a entonar el Himno
Nacional Mexicano”.

PRESIDENTE MUNICIPAL SINDICO PROCURADOR
C. LIC. ALBERTO N. GUERRERO LOPEZ C. GUILLERMO PENA ENRIQUEZ
REGIDOR REGIDOR
C. LIC. SARA MA. CAMARGO VEGA C. M.A. JORGE LUIS ARELLANO CRUZ
C. PROFRA. FRANCISCA YEPIZ V. C. L.A.E. CARLOS E. BORBON GUTIERREZ
C. ADELA HERRERA MOLINA C. LIC. JUAN BIGUERIAS SOTO

C. LIC. MA. DOLORES LARA YOCUPICIO C. PROFR. CAYETANO MILLANES B.
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C. LIC. YOLANDA G. RODRIGUEZ C. C. PROFR. JONATHAN E. MARISCALES G.

C.L.A. MARIA DOLORES PAEZ SOLIS C. JESUS FRANCISCO FIGUEROA MONTES

C. C.P. LAURA LORENA VELARDE ARAIZA C.L.A. ALBA CECILIA OZUNA ACOSTA

C. GILBERTO BRICENO BORBON C. PROFRA. MA. DE JESUS BALDERRAMA Q.
C. ING. LEOBARDO VIDAL TELLECHEA C. CLAUDIA MA. CROCKWELL ROBLES
C. PROFRA. HILDELISA GONZALEZ M. C. VICTORIANO MOROYOQUI BUICHILEME

SECRETARIO DEL H. AYUNTAMIENTO

C. LIC. MIGUEL MARTINEZ GONZALEZ.
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